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Résumé.

Larticle présente une nouvelle méthode permettant de
dresser un bilan analytique de la situation cartographique
al'échelle nationale. Un Indice de Développement Carto-
graphique {IDC) a été réalisé a partir de cing paramétres:
stiperficte couverte, périodes de production, diversité des
échelles, nombre de thémes abordés et accessibilité des
documents, Ces derniers, une fois combinés, caractéri-
sent e niveau de développement cartographigue. Lindice
a été testé sur 52 pays du continent africain. La répartition
spatiale de F'IDC indique que le bilan cartographique d’une
nation ne résulte pas du hasard. Atitre d'exemple, en com-
parant la distribution de FIDC a celle de I'exploitation mi-
niére, certaines similitudes se dégagent.

Maots-clefs : canographie, inventaire, indice de dévelop-
pement cartographique (IDC), bilan cartographique.

1.0 Introduction.

Limportance de la cartographie, en matigre d’interven-
tion du territoire, est reconnue par tous et chacun (1, 2, 3).
Elle transpose une pottion de a réalité, facilite 'étude des
milieux physique et humain ainsi que de leurs interrela-
tions. La cartographie permet d’apprécier toute la dynami-
que d'un phénoméne comme les mobilités de la popula-
tion, la désertification, etc. L'intérét de la cartographie nest
plus & démentrer. Par contre les divers pays et plus parti-
culigrement ceux en voie de développement (PVD) ont-ils
une cartographie satisfaisante? Peut-on Févaluer chjecti-
vement? Peut-on la guantifier sous forme de bilan?

Afin de dresser un bilan analytique de la production car-
tographigue nous avons congu un Indice de Développe-
ment Canographique (IDC). L'IDC synthétise la situation
complexe que représente la cartographie nationale at'aide
d’un outil se voulant universel, normalisé et fiable. H inté-
gre dans son calcul cinq paramétres.

Abstract.

A method for the systematic assessment of the state of
national cartography is proposed. A cartcgraphic
davelopment index has been constructed. This index is
bases on five indicators {coverage, period of production,
scale, themes and accessibility) which can be appliedto a
given nation. 52 nations on the African continent were
tested on the basis of this index. The results obtained
demonstrate that cartegraphic development is not arandom
occurrence, but rather other interests are at stake such as
mining industry,
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L'approche préconisée s'inspire de celle utilisée dans le
mende médical. Ainsi, si le bilan de santé cartographique
("Health Cartography”, (4)) détecte un symptdme, alors
un examen plus poussé sera nécessaire (Figure 1). Ceci
se traduit par V'établissement du diagnostic, du pronostic
et du traiterment approprié afin de se rapprocher d'une saine
cartographie. Nécessairement le trattement repose sur
I'équilibre précaire entre le temps nécessaire et les res-
sources financiéres disponibles.

2.0 Problématique.

Deux dimensions se dégagent de la problématique liée
au développement de TIDG:

(1) le manque d'informations fines permettant d’analyser
la situation cartographique sur une base infra-pationale,

(2) la difficulté de déterminer les paramétres nécessaires
a I'établissement du bilan de santé cartographique.
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2.1 Le manque d’informatlons.

1l existe plusisurs inventaires gui décrivent la situation
cartographique mondiale {par exemple: 10,11,12,13). Tou-
tefais aucun bilan analytique ni outit comparatif n'ont été
développés. En fait, chercheurs et organismes ont ana-
lysé des contextes généraux. Par exemple le Départament
de la Coopératicn Technigue pour le Développement (Na-
tiens Unies) réalise depuis les années 1950 des rapports
qui décrivent centains aspects de la cartographie topogra-
phique (8). On y aborde la superiicie couverte, les mon-
tants accordés, fe personnel rattaché, ete. L'analyse des
résultats est établie irés souvent i Féchelle continentale,
masquant ainsi plusieurs disparités.

2.2 Paramétres nécessaires a I'établissement
du bilan de santé carfographique.

li est difficile de déterminer avec exactitude les parameé-
tres nécessaires a I'élablissement du bilan de sanié carfo-
graphique. Nous croyons qu'il est préférable de dresser
plusieurs indices, ayant chacun un objectff précis et un
nombre restreint de paramétre plutdt qu'un seul indice
intégrateur. Un indice compartant un nombre trop élevé
de paramétres complexifiera toute interprétation.

Afin de guider notre choix de parameétres nous avons
procéde par une approche inductive. Nous avons étudié
les solutions proposées de divers auteurs pour Patteinte
d’une saine carographie.

5T
Vision particlic ¢f confuse | détecte
du territoire et
certames
Couverture incompléte anomaties
fichcl!e madéquate alors une
Information périmée etude
approfondie
Méconnaissance du milieu sTaverera
Difficulté d’intervention R
R necessaire
Manque d objectivité i
Analyse incompléte
Mise a jour
Nouvelle couverture
Diversification des échel-
ies et des thémes,
Temps nécessaire requis ot |
cofits associés |

Figure 1: Du symptdme au traitement cartographique.

Ainsi plusieurs préconisent ia mise a jour des feuillets
(3) plutot qu'une couverture compléte a plus petite échelle
(7). Centains proposent d'alléger le contenu afin de réduire
les colts et les délais (8). Enfin d’autres favorisent une
diversité des themes {9).

Une fois l'identification et la confirmation d'un symptome,
alors des solutions pourront s'appliquer. |l faut &tre cons-
cient qu'il est illusoire d'imaginer un scénaric parfait car
les ressources financiéres ne sont pas inépuisables. Une
couverture compléte & grande échelie laissera peu de place
a la mise a jour des feuillets a petites échelles. Une mise a
[our fréquente ne permettra pas une diversité d'échelles. Il
s'agit d'évaluer l'ampleur des besoins et accorder judicieu-
sement les ressources humaines et matérielles.

3.0 Méthodologie.

Afin de développer et taster FIDG le continent africain a
eté retenu comme territoire pilote. L'IDC {18) est une
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mesure issue de la combinaison de données semi-
indépendantes servant & quantifier ot a quaiffier la situation
cartographique d’une nation. Cing paramétres ont été
retenus pour dresser le bilan de la santé cartographique
(Farmule 1}:

Formule 1: Formulation générale de I'DC.

La méthodologie utilisée pour FIDGC repose sur quatre
etapes, soft la:

3.1. Realisation de linventaire cartographigue.

3.2. Extraction des parameétres.

3.3. Classification des paramétres.

3.4. Développement de I''DC.

Ces étapes seront décrites aux prochains paragraphes

et par la suite nous analyserons les résultats de I'applica-
tion de I'IDC.



3.1 L’inventaire cartographique.

Linventaire cartographique considére 52 pays de PAfri-
gque en omettant volontairement le Sahara occidental {par
manque de données) ainsi que les territeires étrangers. ||
a été réalise & laide des documents produits par (6), (10},
(11), {12}, (13), (14}, IGN (index), {15) ainsi que d'informa-
tions locales (inventaires nationaux).

De chacun des documents consultés, nous avoens ana-
lysé les textes et tableaux afin d'extraire les données sur
la base du feuillet cartographique. Nous retrouvons par
pays le nombre de feuillets par échelle, par période de
production, par organisme producteur et parthéme. Nous
avons ensuite fransposé les données soug torme de pro-
pottion de couveriure cartographique (KM~ cartographié /
superficie du pays) dans le but de dégager certaines ten-
dances qui seront présentées a la section 4.

Comme nous venons de e constater les données récol-
tées reposent sur des sources d'informations indirectes
{de deuxiéme main). | est bien évident qu'il aurait été pré-
férable de réaliser un nouvel inventaire auprés de chacun
des pays touchés par cetie étude; mais pour des considé-
rations d’ordres financiéres, cette soiution n’a pas été re-
tenue. Toutefois, afin de s’assurer de la véracité des don-
nées nous avons croisé les sources lorsque la situation le
permetiait {c.a.d. une méme donnée se retrouvait sur deux
documents ou plus). La majorité des comparaisons a per-
mis d’établir gue les données coincidaient, & part certaj-
nes différences mineures, quant aux dates de production
{quelques années de différence) ou au nombre de feuillets
cartographiques produits (quelques feuillets de plus ou de
moins}. Nous pouvons conclure que I'ensemble était co-
hérent et suffisant pour la poursuite de la démarche.

Le support numérique nous a permis de réaliser des af-
fiches synthéses (100em X 100 cm) et de développer un
site WEB qui illustre I'ensemble de la situation pour les
pays concernés,

3.2. Extraction des parametres.

De cetie base de données nous avons considéré cing
paramétres pour développer I'IDC:

Superficie Couverte
Période de Production
Diversité des Echelles
Nombre de Thémes
Accessibilité aux Documents

Tableau 1: Paramétres retenus.

Afin de transposer fensembie de la réalité de la situa-
tion cartographique d'autres paramatres pourraient aussi
étre envisagés et nous en sommas bien conscients.

Ncus pourtions par exemple intégrer par pays: fe niveau
de développement technologique, 'appareillage cartogra-
phique disponible, le nombre de centres spécialisés {uni-
versité, centre de recherche, etc ), ta qualification du per-
sonnel rattaché, la densité du réseau géodésique, la qua-
lit¢ de ce réseau, la qualité des documents cartographi-
ques preduils (précision, exactitude, etc.) et plusieurs
autres. Par contre, comme {'abjectit de cette premiére ver-
sion de '{DC était de dresser un bilan synthése de la pro-

duction cartographique, notre choix s'est arréte sur ces
cing paramétres.

3.2.1 Superficie couverte.

La superficie couverte (S) représente la couverture carfo-
graphique topographique exprimée en pourcentage en
fonction de !a superficie du pays. Cette valeur considére
fensemble des feuillets cartographiques (pour les échel-
les ailant du 1:10 000 au 1:250 000) qui seront convertis
en KM? et comparés i la superficie du pays. [f n'est donc
pas surprenant d'obtenir des pourcentages supérieurs a
100% lorsqu’une méme portion de territoire est cartogra-
phiée & diverses échelles.

3.2.2 Péricde de production.

La période de production ( Py a pour objet de situer tempo-
rellement Forigine des feuillets cartographigues pour tous
les thémes inventoriés. Cette valeur représente le nombre
de feulllets cartographiques issus d’'une année ou d'une
période quelconque. Lors de la collecte des dennées (in-
ventaire), il arrivait trés souvent que Finformation préci-
sant la date de production d'une série cartographique re-
posait sur une période plutdt que sur une date précise.
Cette situation s’avére normale considérant les exigences
temporelles de production. Mais ceci avait pour effet de
compliquer les pré-traitements envisagés qui doivent re-
poser sur une date plutdt qu'une périnde. Afin de résoudre
cette difficulté nous avons scindé le nombre de feuillets &
part égale entre les deux [imites temporelles.

3.2.3 Diversité des echelles.

La diversité des échelles (E) exprime le niveau de con-
ceniration des échelles cartographiques en fonction de la
production totale. En fait nous désirons par ce paramétre
Nous assurer quU'un pays posséde une couverture variée
gquant aux échelles utilisées. Ce qui est un signe d'une
cartographie adaptée au milieu. !l survient certaines ex-
ceplions toutefois. Prenans par exemple les Seychellss,
sa faible superficie (453 KM?) ne permet pas une variété
d’échelles (nous retrouvons principalement le 1:10 000 et
le 1:50 000 qui couvre le pays au complet). Par contre une
couverture concentrée uniquement sur de petites échel-
les {comme 'Angola) latssera sous-entendre une lacune
importante.

3.2.4 Nombre de thémes.

[Le nombre de themes (T} illustre la variété des domaines
cartegraphiés. La cartographie topographique est sans
aucun doute d’intérét, mais comme le souligne Taylor (9),
I'exploitation de la cartographie thématigue s’avére encore
plus significative pour le développement d’une nation. A
partir de l'inventaire nous avons dénombré le nombre de
thémes difiérents que nous retrouvions pour un méme
pays. |l faut toutefois avouer que Identification des cartes
thématiques est trés difficile 2 obtenir. Il n'est pas rare de
retrouver une diffusion limitée, produite par un organisme
étranger, rendant ainsi son existence hasardeuse. Ainsi le
décompte des thémes n’a pas la prétention de considérer
lensemble de la production mais du moins représente la
sftuation minimale.

3.2.5 Accessibilité aux documents.

U accessibilté aux documents cartographiques {A) est sans
aucun doute un élément crucial dans l'appréciation de la
santé cartographique d’un pays. Ce volet est complexe a
cermer car il est trés éphémére et tributaire du contexte
politigue en vigueur {régime, conflit militaire, sécurité, etc.).
Ainsi un pays peut disposer d’un inventaire cartographique
important et valable mais inaccessible hors des frontiéres
ouméme alinterne (¢'est le cas de la Lybie notamment).
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Le niveau d’accessibilité aux documents cartographiques
influence directement I'ensemble des quatre paramétres
mentionnés. En fait ceci limite la reconnaissance de I'exis-
tence des documents et rend ainsi l'inventaire du pays in-
complet.

Afin de considérer ce paramétre nous avons utilisé les
informations transpasées par Pany et Perkins (10). Les
auteurs accordent, pays par pays, une cote ordinale qua-
lifiant le niveau d'accessibilité selon 14 niveaux. i serait
d'intérét de mettre 2 jour ce parametre sur une base régu-
liére, par contre ceci est illusoire et ttés souvent, nous ne
sommes confrontés au probléme uniquement lorsqu’une
requéte est adressée.

Il subsiste aussi un autre probléme lié a 'épuisement de
séries, Pour das raisons financiéres plusieurs séries ne
sont pas réimprimées ou encore le tirage en est trés |i-
mité. Cette situation peut a {'occasion trouver une solu-
tion, par exemple dans le cas des productions de I'iGN ou
d'OS il est possible d'obtenir ne copie monochrome (pho-
tocopie) de l'ariginal. Par contre une confusion dans lin-
terprétation des taxons peut facilement &tre engendrée par
ce type de reproduction.

3.3 Classification des paramétres.

Les cing paramétres que nous venons de décrire seront
classifiés afin de les rendre compatibles &4 notre formule
de I'lDC, Les limites de chacune des classes sont néces-
sairement arbitraires, mais traduisent a notre avis les ni-
veaux de développement associés a chacun des para-
metres.

L'application de ces limites a pour effet d'octroyer paur
chaque pays et chague paramétre une valeur variant de 0
{tres faible) & 4 (fort). Nous afions expliquer au cours des
prochains paragraphes les limites de chacun des
paramétres.

3.3.1 Supericie couverie.

Nous estimons qu'une couveriure cartegraphique située
entre 0 et 100% est faible forsque 'on considére qu'il s'agit
du cumul de toutes les échelies confondues (1: 10 000 au
1:250 000). Par contre un pays ayant un taux de plus 225%
sera qualifié comme possédant une excelente couverture.

actroyée .
a 10% -100%]
1 (100%-125%(
2 [125%-175%]
3 [175%-225%]
4 [plus de 225%]

Tableau 2 : Classe octroyée en fonction du pourcentage
de couverture,

3.3.2 Période de production.

Afin de regrouper les périodes de production des divers
feuillets nous avons défini trois séquences temporelles
adaptées au cantexte africain, soit: avant 1960, entre 1960
et 1980 et aprés 1980. Ainsi, nous avons calculé, pays par
pays, la proportion du nembre de feuillets issue de cha-
cune des trois périodes. Selan ses proportions, ie pays se
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verra accorder une classe en particulier. Le cumul des pro-
potions ne peut dépasser 100%. Les pays qui possédent
une forte proportion de documents qualifiés de récents
{aprés 1980) cbtiennent la classe la plus élevée (P=4).

801 | (1960 -1980( | [Aprés 1
0 70% et plus 0% & 30% 0% a 30%
1 0%a50% [ B%E70% 0% an%
2 0% & 30% 70% etplus | 0% a 30%
ik 0a 4% . [20a70% 50 & 50%
4 0% a 30% 0% a 30% 70% et plus

Tableau 3: Classe octroyée en des périodes de produc-
tion.

3.3.3 Diversité des échelles.

Tout comme dans le cas précédent, nous avons regroupé
la production du nombre de feuillets en trois familles, soit
les grandes écheiles {1:10 000 a 1:50 000), les moyennes
échelles (1:51 000 a 1:250 000} et les petites écholles
{1:251 000 et plus petit). La classe la plus faible {0) con-
tient une forte proportion de feuillets uniquement dans les
petites échelles tandis que la classe 4 posséde une pro-
portion uniforme entre les trois familles.

 Classe

0 0% 4 35% 0% 3 35% E5% et plus
1 0% & 35% 5% et plus 0% 4 35%
2 65% etplus | 0% & 35% 0% 4 35%
® . 10%at0% 45% & 65% 0% a36%
4 33,3% 33,3% 33,3%

Tableau 4; Classe actroyée en fanction de la variété des
échelles disponibles.

3.3.4 Nombre de thémes.

Ce paramétre considére labsence de variation dans les
thémes comme un handicap sérieux dans le développe-
ment cartographique. Lorsque le nombre de thémes dé-
passe neuf ceci s'avére excellent et est souvent signe
d'une maitrise cartographique peur un pays donné. Atitre
d’'exempte, nous retrouvons des themes comme la géolo-
gie, pédologie, foresterie, aménagement, plan urbain, eic.

1]

1 [Pagfiaiini
2 [4-7]
3

4

e
[plus de 9]

Tableau 5: Classe octroyée en fonction de la variété des
thémes abordés.

3.3.5 Accessibilité aux documents.

L’accessibilité aux documents cartographiques repose sur
un regroupement de classes qualitatives déja élaborées
par Parry et Perkins {10). Ainsi les valeurs utifisées dans
la colonne de gauche proviennent d'une nauvelle classifi-
cation des classes de la colonne de droite. Pour plus de
détails il faudrait se référer & la page 23 de I'ouvrage men-
fionné.



Suvite & l'établissement de ces principes nous avons testé
nesf pondérstions différentas {T1 & T9), Voici donc les

T M&Mm--— 3 > ;
‘ 3 divars poids associés aux paramétres {Tableau 7) pour
R chacun des tests;
a 42133513(:
1 “t2aazc
2 fcalg
3 ik Poeowtes {71 (T2 FT3 [T4 (75 [T6 [T7 [T8 [T
4 1z | Bupeiols (] 20% | 53:3% | 309 | 40% | 40% | 30% | 30% | 20% | 20%
Porode: ] 20% [ 122% | a0 | 0% | 20% | 40% | 20% | 20% | 40%
g 2o [ ERE | GDdn | 208 | 20 |00k | 40% | 40% ] 30%
Feghurung o % S =
Tablaau &: Classe octroyée en fonction du niveau d'ac- LWFEF i ;g: i i: g 5% ;: :: g 5:

cessibilitd aux documents selon le systdme de classitica-
tion de Pamy el Parking (10,

4, Développement de I'lIDC.

FAendu & catte étape nous retrouvons pour chagqué pays,
cing paramélres ol chacun de ces darniers posséde une
valour carastéristique variant de 0 {faible) 2 4 (fon).

Il reste maintenant & combiner cos vaieurs afin de géna-
rer une cote unique qui dresse la santé canographigus
naticnale.

Towefois, avant de fusionnar les valeurs des parameé-
tres nelrs devans nous intermoger sur limpartance ratative
des parametres. Est-ve gulls sont fous aussidintérgts las
uns que les avires 7 A cette premideo guestion nous ré-
pandrans: non, Ceci nous porte a formiler une deuxiéma
question: Qual ast Nmportance de chacun des paramé-
tres et qual poids relsti doi-on feur accarder?

La réponsa 4 cette derniére guestion est plus complaxe,
car alle ast & la base trés subjective. En effet, sslan las
bazoins de [analyse un poids plus impartant pourrait étre
orirsyd aux péticdes de production qu'a la variahilite des
échelles. Line autre tude pourrait consid &rar qutif est pré-
ferable de s'attarder en prigrité 3 la couverture cartogra-
phigue.,

Afin de guider notre choix dans la sélection des poids
relatifs da chacun des paramétres, Trois principes ont até
retenue:

1. la sammation das poids accordés & chacun das pa-
ramatres e pelt dépasser T100% car nous désinons
ure 100 en %,

2. fes paramétres Bés aux thémes el & laccessibilité
aux documents auront des poids pus faibles ou dgaux
auwx trofs awtres parametres car fes valaurs associées
peuvent varier grandement salon fo moment de la
cleilfette das informations,

3 fes ponderalions accordées dolvani Stra idanliguas
pour Fensemble des pays fraités,

Tableau 7: Présentation de Ta modulation des neuf pandé-
rations differentas testées,

Ctans un premier temps (T1] nous avons appliqué une
ponddration uniforme (209 & chacun). Par la suite un test
T2 ootroie un poids égal (33.3%) 3 1a superficie {5}, pé-
ricde {F] et ['échelle (£), tandis que les thémas [T) et Mac-
cessibilité (A1 n'ant pas élé considérés {poids de 0%), Au
trotsiéme tast (T3] les paramétres 5, P, et £ avaient res-
pectivement 30 tandis que Tet A, 5%. Lestests T4ATY
ont été modulés pour les trois principaux paramétres {5,
P, £}, et Tet Asont restés 4 5%, Ges neuf tests permirent
da conclure que toute modulation de [a pandaration est a
la base subjective ot gu'll est relativemant difficile de justi-
fier une modulation plutdt qu'une autre. Toutefois, apres
avoir analyse les résultats de ces 1ests et appose une
discrélisation uniforme {par lranche de 25%) nous avons
constaié que 'a supetficie couverte apparait comme la
variable 1a ples importante. Les périodes de production
vienanent au second rang, la variation des achefles suit f
enfin la nombre de thémes at accessibilté ne doivent pas
étre exclus mais gque leur poids doit &tre moindre pour les
raisons déja invoquées.

Ceci nous 3 portéd & retenir la pondération du test T4
[S=40%, P=30%, F=20%, T=5% ot A=5%) pour las fins
de [z présente application (Formulas 2.1 et 2.2). Le sys-
tame développé permet touiafois 4 Musager de modifiar
lez poids des paramétres salan lanalyse désirée.

Wous retrouvez a la Formule 2.3 un exempls da Iappli-
catice: de [1DC dans e cas du Botswana. La suparficta (5)
passdde une valaur de 3 {couverture valable) et est multi-
pliée par un poids de 403, [a pariode (P de productian
est aussi de 3 [done des documents assez récents) avec
un poids de 30%. Les échelles {£) sont peu divarsifides,
donc une valeur de 0. En appliquant une multiplication par
0 ce paramétre n'apporte aucun gain. Lesthémes (T) sant
un peu diversifigs {T=2) et Faccessibilité aux documents
ozt idéals {(A=4), ces deux demiers paramétres afiectent
respactivement pour 5% la note finale. Le Bolswana ob-
tiart done un IDC de 60%. Le point faibla de ce pays en
matiére de cartographie reléve de sa variété réduite
d'éachelles (£ ainsi gue d'un mangue important de gran-
des échelles. Sice n'avalt &té de ce paramatre la Bolswana
se seraft vu accorder un DG beaucoup plus Slavé.

IDC={{Supericie couverte*F 1)+ (Période* F2)+ Echalla*F31+{Thame F4)+{Accessikilité* F5)}

Formula 2.1: Formulation de DG, o0 Fn représsnte un poids relatif
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{(5°0.4)+(P*0,3)4{E"0,2)+(T*0,05)+(A*0,05)}

IDC =

*100

4,0

Formule 2.2:Farmulation retenue de PIDC. Nous remarquens gu’une division par 4 est appliquée, ceci reféve du fait que
le cumul de l'ensemble des valeurs ordinales est de 4 au maximum, ainsi en multipliant par 100 nous obtenons {a valsur

de F'IDC en pourcentage.

{(3+0,4)+(3*0,3}+{0°0,2)+{2*0,05)+(4"0,05) }

IDC =

4,0

*100-60,0

Formuie 2.3: Exemple de 'application de I''DC dans le cas du Botswana.

5. Résultats et discussians.

Avant d’aborder spécifiquement les résultats de 'appli-
cation de I'\DC nous allons dans un premier dresser un
bref apercu de la cartographie africaine en synthétisant
certaines informations issues de notre base de doennées.

5.1 Résuitats généraux.

En comparant la couverture cartographiée (toutes échel-
les confondues du 10k au 250k) de I'Afrique & sa superfi-
cie nous obtenons un taux de 143%, comparativement &
188% pour I'’Amérique du Sud et 228% pour 'Asie (B).

Le Tableau 8 précise la couverture cartographigue afri-
caine selan une répartition temporelle en cing classes qui
intégre cette fois 'échelle du 1:500 000, De plus il distin-
gue le nombre de feuillets cartographiques produits (A) et
la superficie couverte par ceux-ci (B).

La plus grande proportion du nombre de feuillets caro-

graphiques provient de la période la plus récente. Par con-
tre cette méme période est la plus faible en termes de
superficie cantographiée. Ceci s'explique par un change-
ment dans le choix des échelles, dorénavant I'emphase
porte sur de pius grandes échelles. Les Figures 2.1 et 2.2
illustrent ces propos.

{A) Castographie (B} Tenitoire
Piriodes | Nombe % % Superficie
cooode o f de ) gunombre | dela couverte
oduction “‘ﬂ'ﬁ‘f de fevillets | superficie |  en km’
proculls | produits | couverte

Avant1958 | 5307| 1468 2151 | 114498170
19501969 3778| 4B 534 | 134889027
1970-1379 8306] 2296 3BE | 179300143
19801989 358 984 | 03 | 56002419
1890 ef + 15702| 4344 8,88 47284713
(Fotal ] S67149] 100% | 108% | S zs7 4431

Tableau 8: Réalisation cartographique sefon le nombre de
feuillets {10k au 500K) et la superficie couverte en fonction
de cinq périodes de production {avant 1959 & aprés 1990)

Proportion des feuillets cartographiques produits

d
T

1960-1568

0%
avant 1858

1870-1979
Périodes

) 1

1980-1589 Aprés 1950

Figure 2.1: Production cartographique des feulllets en fonction des échelles.
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Proportion de la couveriure cartegraphigue réalisés

15701979

ﬂ.'l

Figure 2.

de la

couvearlura totals réalisés est anterieure aux annéos 19?& avanr das petrtes et rnch_.rennes &chelles. ﬁ. partir de 1980
Impotance 25t aceordés principalement aux grandss dchelles (10k st 20k),

5.2 Résultats spéciflgques de I'DC.

L'application de I'IDC & 'ansamble des 52 pays a pra-
duit des valaurs qui oscilent entre 17,5 (Libye) et 90,0
{Afriqua du Sed).

521 Les pays silués au-dessous ef au-dessus do la
moyenne continentale de MO,

Mous observons que 27 pays {Tableau 10.1] =ant silués
s0us la moyenna génaraie de MOC (51,63). Ces damiers
représantent §9% de la supaerficie continenlala. [ls sont
digtribuss {Figures 3.1} en majonta av cantre de 'Afrigue
(en farms da ™, au nord-ast ainsi qu'a fousst. Les 25
aulrez pays, c'ast-&-dire coux situés au-dessus de la
moyanna sant localizés principalement {Figura 3.1} at sud,
sUF une partie de la ofte cusst o au nord.

Cenaines tendances caractérisent ces dews groupes (Ta-
bleau 9). Les valeurs mayennes des ¢ing peramétras of-
frent des profils différants selon ls groups associé. Les
deux seuls paramatres qui présentent de plus faibles écarts
sanl la varidté dos échallas (E) (2,4 vs 3.7) &t |es thémes
[2,7 ve 3,4

La supeificie moyenns des pays situds au-dessus de |z
mayenna da FIDG sst plus patite. Par contre sn analysant
plus finemant les résultats (Tableaux 101 et 10.2) mous
ne pouvons conclura d'un ien antre la valeur de NDC et 1
superficie du pays. En offat la lest de corrélation métait
pas significatif [-0,18).

En fait, un nombre reduit d'observations peut influsneer
directement la moyenne. Cestle oas par exemple de qua-
tre petits pays (Sevchelles, He Maurice, Sao Tomé et Prin-
cipe, ainsi que le Swarziland). En omettant velontairament
ces quatre pays du groups e en recalculant la mayenne
de la =uparficio nous obtanons 448154 Ki? (plutdt que
377 282 KW, En prélavant trois auires pays {da faible
supericie] de ce méme graupe (Burundi, Lesotho at
Fwanda) |z mayenne augmente & plus de 518 000 KRE,

S

~anqo | rrame | oal 24} 241 27131

Al-desspus

aldessls 8950

TW2 a0t 37| 33| 3af 46

Tableay 9 Profil moyen des groupes siués au-dessous et
au-dessus de la moyenne de FIDG{X=51.83).

5.2 2 Mise en gards.

Ententant de dresser un bilan analytique comme nous Hous
le proposons cecl appore indvitablement  cetaines im-
précisions.

Ainsi, dans le cas de la Lybis il imports de souligner que
33 santg carographigue est trés certainement de beau-
coup =up&riglre & e que naus avans calculd. Par contra,
ce profil tradult ce qui a été colligé lars de Pinventaire, dong
dans une certaine masure, ce qui est diffusé comme infor-
mation carographique. Deng méma silas documents exis-
tant, la symptbme est similaire avx pays qui possédent
una cartographia en mauvaise santé, g'est-a-dire lincapa-
citd d'abtanir une cartographie & jour pour une portion de
tarmaira.

Cette analyse laisse entrevair qu'une multitude de fac-
teurs influence la sanié cartographique d'un pays. || mexiste
cettainenent pas une cause unique. Dans cartains cas 1
pourra 5" agir de la superticie du pays comme facteur fack
litant son développement cadographigue, dans d'autres
situations || paurra s'agir d'élemenls physigues (qui auront
pour effel d'abaizsar les colts de praduction). || ne faut
pas non plus négliger |es aspects historigues, palitiguas
et économiques. Le niveak de développement cafogra-
phigua implique, & des degrés divers, la prazance &t la
combinsizsen da cartains facteurs pour chague pays. Cette
situation rend ainsi touts interprétation complexe.
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5.2.3 Comparaison entre I'DC et la distribution des princi-
paux sites liés a Fexploitation du sous-sol.

Nous avons désiré établir un premier paralléle qui permet,
d'une certaine fagon de juger de la justesse de ['IDC. Ainsi
une comparaiscn entre la distribution des principaux sites
liés a l'exploitation minigre et I'IDC a été réalisée.

Cet exercice g'est constitug & aide ¢un document car-
tographique synthése {Figure 4) produit par Chaliand et
Rageau (17) qui présente Le sous-sol africain a partir d’une
1égende a douze taxons. En établissant des liens entre les
Figures 3.1, 3.2 et la Figure 4 certaines similitudes se dé-
gagent. Les pays qui possédent un IDC élevé disposent
trés souvent d'un riche sous-sol. A partir du quartile supé-

Pays IDC | Rang | Superficie
sous ta IDc (KM
fovenne DG sur 52 T

Libye 17,50 52 1 759 540
] i 2000;: 51 342 000
Guinée Bissay 2125: S0 36125
[Cameroun 2375 48 3 albadl
Républigue 2625, 48 622 984
Centrafricaine |
Bénin 2625 | 47 112 623
Somailie 2625, 48 §37 657,
Mauritanie 2750 45 1 030 700
Dijibouti 2750 44 23 200
| Miger 2750 43 1.267 000
| ali 2875 42 1240 1824
| Madagascar 31258 | 41 587041
Angola 325 | 40 1 246 700
Tanzanie 35001 39 945 0B7
Guinée 368251 38 28 051
Equatoriale

Can Vet 3750 37 4 033!
Tchad 3750 36 1 284 000
Sénégat 4175 | 38 198723
Comores 4250 | 34 1 iﬁg‘t_
Gambie 250 | 33 11 258
Reépublique ]
Démocratique du! 43,75 | 32 2 345 409,
Congo

Mozambique TS50 31 1 799 380
Soudan 4750 | 30 2 505 8131
Eqypie (48751 09 ! 1.22.1595[
: Ethicgie 4875 28 1001 443
 MNigeria 5128 2F | 923768
Guinée 8125| 26 245 857

Tableaw 10.1: Pays situés sous la
moyenne continentale de I'IDC.
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rieur {classe [75%-100%]) de la Figure 3.2 il est possible
de juger plus précisément des analogies.

Cette relation apparait comme tautologique mais ne se
confitme pas pour I'ensemble des pays. La République
Démocratique du Congo {ancien Zaire), la Guinée, ['An-
gola connaissent un faible IDG et pourtant certaines ri-
chesses miniéres existent. D'autres pays comme les Sey-
chelles ont un fort IDC mais nexploitent pas pour lNnstant
de resscources de cette nature.

Méme si certaing pays présentent des profils différents,
it semble possible de confirmer que la répartition de ''DG
s'apparente aux préoccupations économiques liées a l'ex-
ploitation miniére.

[Pays ©De ? Rang : Superficie
anvigssus dels’ P IDS | (KMY)
rrayenne : sur 52
ButkinaFase  : 5250 | 25 274 200,
Zimbabwe i 5500 24 390 580
Gabon s875] 23 267 687
Céte d'lvoire S875| 22 @ 322463
Togo 75| 31 | 55 765
Botswana 60000 20 | 800372
Maroe 5000 5 ¢ 712550
Sao Tomé et 6000 18 964
Principe !
(Ouganda _ Boe] 7 e
| Malawi 60,00 | 16 118 484;
F;’ﬂml.m 82%0) 15 71740
Namibie 8825 14 824 282
Barundi 86825 13 27 B34
Tunisia 67,50 12 163 610
Swaziand 67,50 11 17 364
Kenya 6875 10 532 B46!
(Liberia 7500 o [~ 111389
[Algérie 7875 8 2381741
|Zambie 25 7 752.5@
Lesotho 8375] 6 30 355
Ghana 8500 5 238 ssﬂ
Rwanda 85007 4 26 338
[Seycheliss 3750 5. E
Maurice fle 88,79 2 2 040
Afrique da Sud | | 90,00 1 1 228 031]

Tableau 10.2: Pays situés au-dessus
de la moyenne continentale de I'DC.



INDICE DE DEVELOPEMENT CARTOGRAPHIIUE {MDTE DE DEVELOPEMENT CARTOGHAPHKIUE
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Figure 3.2: Réparifion de DO sn guatre classes
selon une discretisation o'égale étendue {par 25%).

Figure 3. 1: Répartition de I''DC en deux clazses selon
las pays silués au-dessous ef au-dessus de &
moyenne continentale de FIDC (51,63)

Figure 4: Carte synthaze illustrant 2 sous-
sl afticain selon une représentation
ponctuelle de Chaliand of Ragesu {(17). La
iégende intégre 12 iavons =t présents les
ressolrces suivantes: pétrole,  uraniurm,
cuivre, er, chrome, or, hauxite,
mangandse, &tain, plating, diamants, et
charbat.
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Conclusion.

L'approche préconisée trace un portrait cartographique
adéquat par pays et mérite d'étre poursuivie, LUIDC est un
outil qui synthétise la situation complexe de la cartogra-
phie sous divers aspects. Les résultats obtenus démon-
trent que le bilan cartographique d'une nation n'est pas le
fruit du hasard. Des intéréts économiques, politiques, cul-
turels et historiques en constituent les principaux enjeux.

L'Indice offre aux organismes internationaux, impligués
en matiére de cartographie, la possibilité de sélectionner
plus adéquatement les pays ayant bescin d'un support et
d’adapter des solutions au contexte comme celles présen-
tées par (3), {7) et (8). Done, divers traitements s'avérent
possibles il s'agit de retenir ceux qui s'appliquent aux pays

concernés. La venue des images salellites & trés haute
résolution constitue une avenue intéressante afin de ré-
duire les colits de production. Par contre, la réalisation
des documents cartographigues thématiques axés sur la
population continueront d’absorber une forte proportion des
ressources financiéres.

Nous comptons, dans un avenir rapproché, terminer les
inventaires pour les pays de: FAmérique du Sud, FAméri-
que Centrale, I'Asie, et le Moyen-Orient. De plus, afin d'éta-
lonner plus judicieusement le poids des paraméires et
éventuellement en intégrer de nouveaux, nous allons con-
sidérer la production cartographique de certains pays d'Eu-
rope et d’Amérique du Nord. Il nous sera alors possible de
produire I'DC de plusieurs pays et ainsi mieux compren-
dre le développement cartographique & I'échelle du globe.
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